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De : Marcel Puygrenier <marcel.puygrenier@gmail.com>
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Pour : pref-enquete-publique@haute-vienne.gouv.fr

Bonjour,

Je vous prie de trouver ci-jointes mes observations sur le projet éolien de Mailhac sur Benaize ainsi que la
lettre du Dr Allary au député Jérome Lambert et un article Est Charente d'octobre 2018 sur les éoliennes
et la santé.

Cordialement

Marcel Puygrenier
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Marcel Puygrenier
4, lieu dit Bachellerie
16420 Saulgond Le 6 février 2019

Monsieur Guy Joussain

Président de la commission d’enquéte
14, rue de la terre aux feuilles

87160 Mailhac sur Benaize

pref-enquete-publique@haute-vienne.gouv.fr

Monsieur le Président,

Je vous prie de prendre en compte mes observations qui sont défavorables au projet éolien sur la commune de
Mailhac sur Benaize, pour les raisons suivantes :

- les loyers excessifs promis aux propriétaires fonciers et a leurs fermiers. Ceux-ci sont uniquement destinés
a rémunérer la signature de la promesse de bail emphytéotique. Selon le dossier administratif, GF le Merle
Blanc, probalement percevrait annuellement la somme de 34 650 €, au titre d’un loyer, pendant 20 ans. Ce
chiffre ne tient pas compte des indemnités pour survol et passage (chemin et cable). Il a été obtenu en se
basant sur un loyer annuel de 3 500 € le MW (source : enquéte publique sur le projet éolien de Pleuville,
réponse de Enertrag a la demande du commissaire enquéteur, Monsieur Roger Orvain). Dans un souci de
transparence, je vous demande, Monsieur le Président de la commission d’enquéte de faire la lumiere sur le
total des loyers et indemnités versées aux propriétaires des terrains, aux exploitants agricoles, etc.... La
réalisation de ce type de projet par de telles méthodes est inacceptable.

- Les nuisances sonores que subiraient les hameaux suivants :

- Nomdes Taille Eolienne la Distan:
lieux de vi e plus proche | I’éolienne (e
Moins d'une dizaine
Laffait d’habitations +
batiments agricoles
Quelques
Grands Fats habitations isolées E 641
- Une dizaine
’ d’habitations + E1 699
Roussellerie s )
batiments agrlcoles
Bellevue Une habitation + E1 702
Ferme
Le Camp de 772 m E7 772
César
Moulin de la Moins d'une dizaine
Tache d’habitations ES 879
Une quinzaine
Le $§;’hde a1 ghabitations + E4 990
e batiments ggricoles

Tableau 64 : Habitat et projet éolien (distance non vérifiée par un géometre).



Localisation des habitations les plus proches
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Carte 91 : Localisation des habitations par rapport au projet.

- Nous constatons sur le tableau et la carte précédente (capture d’écran du dossier) que le promoteur méprise
les riverains. 1l n’a pas fait I'effort de recenser tous les habitants concernés, par exemple, on peut lire : moins
d’une dizaine d’habitations, quelques habitations, une dizaine d’habitations, I'habitation du Camp de César n’est
méme pas mentionnée.

- Nous avons 7 villages a une distance inférieure a 1 000 m de I'éolienne la plus proche. La distance
reglementaire éoliennes/ habitations est de 500 m, elle est largement insuffisante et ne correspond pas a des
éoliennes de 180 m de haut. Ces habitations seront fortement impactées par le bruit. Les mesures de bridage
proposées ne font I'objet d’aucun retour d’expérience, le promoteur n’indique aucune référence d’une
installation similaire qu’il aurait réalisée. Les riverains doivent pouvoir en permanence savoir si ces mesures sont
appliquées. Si elles ne le sont pas, ils doivent pouvoir informer rapidement les autorités responsables de leur
contrdle pour les mettre en ceuvre immédiatement. Le dossier acoustique est trop complexe pour le grand



public, des explications devraient étre faites par un acousticien indépendant (non choisi et rémunéré par le
promoteur).

- 'impact visuel d’une éolienne de 180 m de haut est énorme. Ce n’est pas un batiment, mais une machine en
fonctionnement. Si le projet se concrétise, les habitants seraient contraints de vivre au sein d’une usine a ciel
ouvert équipée de 7 turbines géantes de 3,3 MW.

- j’habite a 1 700 m du parc éolien de Saulgond/Lesterps, mis en service début 2011. Depuis janvier 2015, je
souffre d’acouphénes qui peuvent étre provoqués par les infrasons émis par cet équipement. Les éoliennes
produisent un niveau trés important de basses fréquences et d’infrasons susceptibles de provoquer des
maladies regroupées sous le terme de syndrome éolien. Il s’agit d’insomnies, de maux de téte, de migraines, de
vertiges, de nervosité, de problémes cardiaques et respiratoires, etc... (Voir lettre du Dr Allary a notre député
ainsi que I'article d’Est Charente d’octobre 2018). Ce sujet a fait I'objet d’une émission sur la chaine allemande
ZDF, début novembre, lien internet : https://www.zdf.de/dokumentation/planet-e/planet-e-infraschall---
unerhoerter-laerm100.html

- La densification éolienne dans le Nord des Charentes, le Sud-Vienne, le département de la Haute Vienne et de
I'Indre est insupportable. Les projets sont développés indépendamment les uns des autres sans aucune
cohérence et en catimini. Pour le paysage, le cadre de vie, la santé des riverains, c’est une catastrophe. C'est un
acte de guerre contre les populations. Si tous les projets se réalisent, il n’y aura plus que des points de vue avec
des aérogénérateurs géants et moches.

- A la page 286 Impacts et mesures d’'impacts, ne sont pas mentionnées toutes les communes qui ont des
éoliennes en fonctionnement ou en projet suivantes :

- La Chétre Langlin

- Les Grands Chézaux

- Balledent

- Brigueil le Chantre

- Magnac Laval

- Droux

- Villefavard

- Chateauponsac

- Arnac la Poste

- Saint Hilaire La Treille

- Fromental

Impacts et mesures étude paysage.
- La carte de la page 163 est illisible.

- en capture d’écran, ci-dessous, une page du dossier ou I'on voit des caractéres manquants remplacés
par des carrés. Pour cette raison, je demande a la commission d’enquéte de rejeter ce dossier :

ETE Aite X
Relation du projet avec les monuments historiques de F'aire d'étude éloignée

[N Département [ Nom Effets visuels du projet Impact
m CRECSE ST-AGNANT-DE-VERSILLAT Egise St-Agnant d Triéans Aucune visibilité ou co-vishilité possible en raiscn ce la Nut 176
6 INDRE ST-BENIT-DI-SATAT Prieuré Sant-Bencit Aucune visibilté ou co-visibilité possible en raison de la topographie. Nul 17,0
7 INDRE LA CHATRE-LANGLIN, ST-BEN 1IT-D -SA"LT | Chaussée de | Etang ou digus Aucune visibilté ou co-visibiité possible en raisen de Ia topographie et des boisements. | Nul 172
B INDRE PARNAC Dolmen de | Aire-aux-Martres Aucune visibilité ou co-visibiité possible en raison de la topographie. Nul 170

|| nore ST-BENTIT-D-SATLT Maison de | Argentier Aucune visibilté ou co-vishilité possible en raisen ¢ Ia topographie. Nd 17,0

| 0 | A TE-VIENNE | DINSAC Pont du Mouln de la Barre Aucune Visibiits ou co-visibilté possibie en raison de 1a topographie el dz fa végétation. | Nul 1037
1 | HA“TE-VIENNE | BESSINES-S R-GARTEMPE Caoixon plerrs o e place kU 3 Aucune visiilts ou co-vishifté possie en raisen de Ia topographie. Nt 17
2 INDRE  |PARNAC Chiteau de Montgamaud Aucune visibilité ou co-visbilité possibie en raiscn de la topographie. Nul 17,0
17 | HACTE-VIENNE | CHATEA P NSAC Carmp 4 fortification concentrique du Peu-Buy | Aucune visibilté ou co-visibité possible en raison d la topographie. Nul 162
m VIENNE COrLCNGES Chteau du Pin Aucune visibilté ou co-visbilité possible en raiscn ce la topographic et la végétaton. N 177
m CRETSE LA S TTERRAINE Tour et vestiges d2 Bridiers Des vues sont possibles en haut de fa tour. Fable 16,0
6 | HATTE-VIENNE | DINSAC Pont du Cheix Aucune visibilité ou co-visibilté possible en raison de la fopograghie. Nut 18,
7 | HACTE-VIENNE | CHATEA P NSAC el Mathieu de fa Goree-Place ravier-Mazurier | Aucune visiilité ou co-visbilté possible en raison de @ topographie. Nu 16,0
8 | HACTE-VIENNE | CHATEA P NSAC Maison du 17 siécle Aucune visibilit ou co-vishiité possibie en raison de la topographie. Nul 18,7
m INDRE DONET Egise Sant-Martial Aucune visibilté ou co-visbilité possible en raiscn du b li et de Ja végétaion. Nu 1
60 | HA"TE-VIENNE | CHATEA PTNSAC "~ | Pont e Cn teauponsac at pent roman Aucune visibiité o co-visbité possible en raisan e la topographie. w | w7
61 | HATTE-VIENNE | CHATEA™ P NSAC Egize Aucune visibilité ou co-visbilité possible en raison de [a topographie. Nut 17




- la carte de la page 179 est illisible.
- la carte de la page 194 est difficilement lisible.

- les photomontages réalisés par le promoteur ne respectent pas les recommandations suivantes qui sont
extraites d’'un module de formation des commissaires enquéteurs de la Céte-d’Or (voir la capture d’écran ci-
apres) :

i VOLET PAYSAGER et

PHOTOMONTAGES

Gépatomentaie LS photomontages doivent permettre la restitution objective de la

b it perception du paysage depuis 1’angle de vue d’un observateur situé au
niveau du sol avec une hauteur d’observation de 1,70 m de hauteur
environ.

Méthode de réalisation des photomontages :
- I’angle de vue ne doit pas excéder 90° memesila
totalité du parc n’est pas perceptible) POUT respecter la

perception du champ visuel humain ressenti
(focale 50 mm — format photographique 24 x 36 mm).

- Ne pas réduire le photomontage pour faire
tenir I’1mage dans le format de papier imparti

(Un photomontage sur deux pages A3 restitue une vision objective et
impartiale du projet dans le paysage)

Source : https://ccebo.cnce.fr/uploads/documents/prise-encompte-paysage-dossiers-eoliens-mmes-bonnaud-
bouvatier-2589.pdf

- Etude paysagere page 96, la distance entre les habitations et les éoliennes les plus proches n’est pas indiquée.
- Etude paysagére page 108, la carte est incompléte et illisible.

- Etude paysagere, I'ensemble des photomontages présentés ne restituent pas I'impact visuel. Pour une
éolienne, celui-ci est énorme. Ce n’est pas un batiment, c’est une machine en mouvement qui attire I'attention.
Son apparence varie constamment. Si le projet se réalise, les riverains les plus proches seront condamnés a vivre
parmi des machines gigantesques et bruyantes. Ils vivront de fait au milieu d’une centrale électrique aux
dimensions colossales.

- Etude paysagere, page 219, la distance de I'éolienne la plus proche n’est pas indiquée. Depuis ce quartier de
Ruffec, les éoliennes de ce projet seraient parfaitement visibles. L’auteur de la prise de vue a choisi un
emplacement a partir duquel on ne verrait pas les éoliennes. Il suffit de choisir plusieurs points de prise de vue a



des endroits différents pour s’apercevoir que les machines prévues affecteraient de maniere importante le
paysage.

- Etude paysagére, page 224, photomontage n° 22, les éoliennes représentées sont tellement floues qu’elles se
confondent avec le ciel, faisant apparaitre un impact visuel tres faible. Une représentation fidéle nous
montrerait un impact trées fort.

- L'impact visuel serait tres fort si le parc éolien se concrétise en particulier sur les hameaux suivants :
- Chez Fougere
- Laffait
- La Roche
- Chez Belat
- Font Buffaut
- Le Petit Bois
- Lac de Mondon
- La Roussellerie
- Montbrugnaud
- La Tache
- La Salesse
- Page 150, Impacts et mesures paysage, les figures 16 et 17 sont irréalistes.

- Page 151, Impacts et mesures paysage, capture d’écran ci-dessous :

T, .

250m 500m 1 km 4 km 8km

e e T

Le graphique ci-dessus est faux, la dimension de I'éolienne placée a 8 km est celle d’'une machine
située a 30 km (Exemple, les éoliennes de Saint Coltant (16) sont visibles depuis Brigueuil (16)). Les machines du
projet font 180 m de hauteur et non 150 m comme représenté.

TAILLE APPARENTE
{angles en degrés)

- page 220- Impacts et mesures paysage — Vue 18 —Depuis le four a chaux sur la D912. Les éoliennes grises se
confondent avec le paysage qui est de la méme couleur. Les éoliennes sont floues.



- page 221 - Impacts et mesures paysage —Vue 19 — Depuis le Peu de La Tache. L’étude indique un impact
négligeable, c’est faux. Une partie du parc serait parfaitement visible depuis certaines habitations. L'impact
visuel serait encore plus important en hiver a cause des arbres qui ont perdu leurs feuilles.

- page 224 - Impacts et mesures paysage —Vue 20 — Depuis la D44 A2, vue depuis chez Fougeére. La conclusion
de l'auteur de I'étude est contradictoire. Je cite « L'exposition visuelle au projet est depuis ce point de vue
plutdt forte. L'impact sur le paysage de ce point de vue est évalué comme modéré. »

Les éoliennes représentées sont floues.

- page 225 Impacts et mesures paysage — Vue 21 — Depuis Laffait.
Les éoliennes représentées sont floues. Leur couleur se confond avec les nuages.

v
v’:‘ QT NG

Maison

- Sur la carte ci-dessus, copie de Géoportail, on peut constater que I'auteur de I'étude a choisi son point de vue
de fagon a ce que les éoliennes soient cachées par les batiments ou les arbres. On peut noter que depuis
I’'emplacement de la maison d’habitation, les éoliennes EQ4 et EO5 seraient parfaitement visibles. L’éolienne EQ7
ne serait que partiellement dissimulée.

- Page 228 — Impacts et mesures paysage - Vue 22 — Depuis le camp de César.
Les éoliennes représentées sont floues.

- Page 239 — Impacts et mesures paysage - Vue 23 - Depuis les Grands Fats.
Impact important.

- Pages 231 - Impacts et mesures paysage —Vue 24 —Vue depuis Bellevue.

le ne comprends pas pourquoi I'auteur dit que « la qualité du paysage est plutot faible au regard des critéres
conventionnels » Les paysages de notre région sont magnifiques et les éoliennes les massacrent.

Sur la photo en bas de la page 232, 'emplacement du point de vue a été choisi de fagon a ce que les éoliennes
soient cachées par les arbres.



- Pages 233 - Impacts et mesures paysage — Vue 25 — Depuis Montbrugnaud.
Je ne comprends pas pourquoi 'auteur dit que « la qualité du paysage est plutét faible au regard des criteres
conventionnels » Les paysages de notre région sont magnifiques et les éoliennes les massacrent.

- Page 234 — Impacts et mesures paysage - Vue 26 — Depuis la route d’acces a Gouaneix, a proximité de la D44.

Maison du village de Gouaneix la plus
proche des éoliennes.

L’habitation en photo aérienne ci-dessus est celle qui est la plus proche du parc éolien. Les éoliennes seraient
fortement visibles depuis ce logement. Ici comme précédemment le paysage est remarquable, et les éoliennes
le détruirait complétement.

Pages 235 - Impacts et mesures paysage — Vue 27 — Depuis la D60, a proximité de la Grange Vieille et la Salesse
Je ne comprends pas pourquoi 'auteur dit que « la qualité du paysage est plutét faible au regard des critéres
conventionnels » Les paysages de notre région sont magnifiques et les éoliennes les massacrent.

Pages 236 - Impacts et mesures paysage — Vue 28 — Depuis la D912, a proximité de I'ancienne mine d’uranium.
Méme remarque que précédemment et mauvaise qualité de I'image.

Pages 237 - Impacts et mesures paysage — Vue 29 — Depuis le chemin d’accés au dolmen de I'héritiere

(monument historique)
Méme remarque que précédemment.

- Page 241 — Copie ci-dessous



Les socles des éoliennes doivent rlre per us et ressentis comme de n socle en relation composée avec l'identité du lieu valorise I'éolienne
véritables ancrages aux lieux [ui les portent. Ce sont des motifs d'interface elle lieu : le modelage des terrasses constitue un préalable  rinstallation des
entre Ia tere et le ciel, et, a ce titre, des éléments porteurs de sens. machines rui s'inscrivent alors dans le fieu [ tout natureliement: |

L‘% Un socle sans relations avec lidentité du lieu pénalise éotienne et fe feu.

- le texte ci-dessus, est méprisant vis-a-vis des riverains qui subiront les nuisances des turbines. Les habitants
sont considérés comme des enfants.

- ces photomontages ne peuvent étre acceptés. La plupart photos sont réalisées pendant la période a laquelle
les arbres ont leurs feuilles. L'impact paysager d’une éolienne est beaucoup plus important en hiver et au début
du printemps lorsque les arbres ont perdu leur feuilles. Il en résulte que cette étude minimise 'impact des
éoliennes. On peut considérer qu’il s’agit d’'une tromperie.

- Dans beaucoup de cas, la couleur des éoliennes se confond avec celle du ciel, ce qui les rend pratiquement
invisibles. C’est une fagon de minimiser 'impact des éoliennes et de tromper les riverains.

-Je vous prie en tant que commissaires enquéteurs de vous placer aux distances indiquées d’une éolienne de
180 m, pour constater que ce document est un faux.

- Ces éoliennes contribueraient en une destruction totale du paysage qui pour étre attractif doit conserver son
authenticité.

- Dans notre vie quotidienne nous nous déplagons pour travailler, faire les courses, aller chez le médecin et nous
passons du temps libre a I'extérieur, dans le jardin, le verger et dans les champs. La présence de ces machines
en mouvement, bruyantes a n’importe quel moment du jour ou de la nuit, constituerait une agression
permanente et un facteur de stress portant atteinte a notre santé.

- La baisse de la valeur des maisons situées a proximité du projet, ce qui ne peut &tre contesté au vu du
nombre important de personnes refusant de voir des éoliennes dans leur environnement.

- La contradiction du développement du tourisme et le déploiement des éoliennes dans la région.

. U'implantation d’éoliennes en détruirait a jamais le potentiel économique.

Etude Acoustique
- la carte en page de I'étude acoustique est illisible.
- En page 13 de I'étude acoustique, on ne mentionne pas les différences d’audition des personnes. Certains

sujets pergoivent les infrasons a partir de 10 Hz, d’autres pergoivent les basses fréquences a partir de 30 Hz. Ce
n’est pas qu’un bruit n’est pas percu par I'oreille humaine qu’il n’est pas dangereux. Tout comme la radioactivité



qui ne se voit pas, qui ne s'entend pas, qui ne se ressent pas, les infrasons peuvent étre dangereux pour
I'organisme. lls ont systématiquement un effet sur les étres humains, les plus répandus sont le stress,
I'énervement, la modification du comportement. C'est pour cela que les autorités de ce pays n’engagent pas
d’études épidémiologiques.

- En page 14 de I'étude acoustique, on peut lire que les troubles du sommeil occasionnés par le bruit ne sont pas
une spécificité des éoliennes, ce qui prouve qu’elles peuvent en étre la cause.

- Les unités de mesure LAeq, L50 et L90 ne sont pas compréhensibles pour le grand public. Il n’est pas possible
pour un non professionnel de faire une relation avec le bruit qu’il entend et les valeurs indiquées dans I'étude.

- Dans le détail du point de mesure ne figurent pas la distance avec I'éolienne la plus proche ainsi que sa
direction ;

- Les pages 118,119, 120, 121, 122 et 123 spécifiant les caractéristiques acoustiques des éoliennes sont en
anglais. Cette langue n’est pas autorisée en France pour des documents officiels a la disposition du public.

- les mesures de bridage prévues ne sont pas vérifiables par les riverains. Ce projet n’offre aucune garantie sur le
respect des émergences sonores et plus généralement de la valeur de cette étude qui est a rejeter.

- Le démantélement des éoliennes insuffisamment provisionné et a une date inconnue.

- La mise en danger des espéces d’oiseaux présentes sur le site. L'inventaire effectué n’est que partiel, il est
insuffisant. Les oiseaux migrent et seule une observation permanente pendant plusieurs années peut étre
considérée comme fiable.

- de nombreuses espéces d’oiseaux menacées ou protégées sont présentes sur le site : bondrée apivore,
alouette lulu, pouillot siffleur, autour des palombes, busard saint Martin, milan noir, faucon pélerin, bruant
jaune, bruant proyer, fauvette grisette, linotte mélodieuse, pie griéche écorcheur, pouillot siffleur, pic noir, pic
mar, faucon hobereau, épervier d’'Europe, faucon crécerelle, balbuzard pécheur, circaéte Jean le Blanc, vanneau
huppé, chardonneret élégant et gros bec casse noyaux.

- La protection des chauves-souris non respectée: la directive EUROBATS préconise une
distance minimum de 200 m entre le bout des pales et les espaces boisés : haies, bois. Le site étudié abrite de
trés nombreuses espéces. C'est exceptionnel.

- La santé : «Chacun a le droit de vivre dans un environnement équilibré et favorable a sa santé » «Toute
personne a le devoir de prendre part a la préservation et a I'amélioration de I'environnement » Articles 1 et 2 de
la Charte de I'environnement, votée en premiére lecture au Parlement en juin 2004, adoptée le 28 février 2005
et adossée a la Constitution frangaise. Bruit, infrasons, insomnies, maux de téte, vertiges, acouphénes,
hypertension, énervement et augmentation de la pression artérielle, constituent les symptdmes dont peuvent
étre victimes les riverains des parcs éoliens.

- Autres facteurs perturbants : les ombres portées (effet stroboscopique}, 1a pollution lumineuse, (flashs rouges,
la nuit).

- Les éoliennes produisent de I'électricité de maniére intermittente, en 'absence de vent, ce sont des centrales
électriques thermiques ou nucléaires qui doivent prendre le relai, ce qui implique un investissement double,
avec une augmentation du prix de I'électricité pour le consommateur du méme ordre.

- Les courbes de production des parcs éoliens ne sont pas publiées, ce qui rend impossible d’étudier la
pertinence de ces installations.




- Les conditions trop favorables de rachat de I'électricité éolienne ne sont pas justifiées. Les prix de marché sont
suffisamment élevés pour assurer la rentabilité de telles installations.

- Il est immoral de proposer de I'argent aux propriétaires, agriculteurs, communes et communautés de
communes contre I'installation d’éoliennes qui créent des nuisances et dévalorisent fortement les régions ol
elles sont implantées.

- Ces projets éoliens entrainent des conflits de voisinage, ils sont a la source d’injustices grandissantes entre les
personnes qui encaissent de I'argent sans travailler et les autres qui doivent subir la dévalorisation de leur
maison, subir les nuisances, devoir payer des frais de justice, perdre du temps a lutter contre 'imposture
éolienne.

- Ces machines sont totalement importées, elles contribuent au déficit commercial de notre pays.
Pour toutes ces raisons, je vous prie Monsieur le Président, de donner un avis défavorable a ce projet.

Recevez, Monsieur le Président, ma profonde considération.

Signature: Marcel Puygrenier



Lettre a Monsieur Jéréme LAMBERT.

Cher Monsieur.

Comme vous le savez, nous sommes de nombreux habitants de la région a vouloir s'opposer a
I'implantation de nouvelles centrales éoliennes en Charente Limousine,et notamment 3
SAULGOND et SAINT CHRISTOPHE.

En tant que médecin du secteur ,on m'a demandé de vous alerter sur les problémes médicaux
engendrés par les éoliennes. Ces problémes,bien que niés ou passés sous silence par les
promoteurs de ces centrales, existent bel et bien. lls ont été regroupés sous le terme de
syndrome éolien,décrits et constatés par de nombreux médecins, notamment par le docteur
Nina PIERPONT qui a mené une étude sur ce sujet dés 2004. La biologiste et docteur &s sciences
Nicole LACHAT a su mettre en évidence la relation qui existe entre les symptémes médicaux et la
production d'infrasons.

Les symptédmes du syndrome éolien sont:

1- Des maux de téte.

2- Des troubles du sommeil.

3- Des acouphenes.( bourdonnements d'oreilles que la médecine actuelle ne sait pas soigner.)
4- Des vertiges.

5- Des problémes de concentration et de mémoire.

6- Une irritabilité ou de I'angoisse,voire des syndrémes dépressifs,

7- Une fatigue persistante.

8- De la tachycardie.

De nombreuses communications scientifiques ont été faites sur ce sujet dans divers pays:
CANADA, ETATS UNIS, ROYAUME UNI, AUSTRALIE, ALLEMAGNE, etc..., et arrivent toutes aux
mémes conclusions.

En tant que médecin exercant sur le secteur depuis des années, j'ai constaté une recrudescence

de ces symptomes, notamment les troubles du sommeil ,les maux de téte et surtout les
acouphénes depuis la mise en service du premier parc éolien de LESTERPS- SAULGOND.




Habitant,moi-méme LESTERPS,a proximité de ces éoliennes, je constate que ma femme présente
des insomnies, des cauchemars,des maux de téte et des acouphenes depuis la création de ce
parc;symptomes qu'elle n'avait pas auparavent et qui disparaissent quand les turbines sont a
l'arrét.

Depuis quelques années, je note une augmentation importante de troubles du sommeil et
d'acouphénes ainsi que de céphalées dans ma clientéle.

I est indéniable que les infrasons engendrés par les éoliennes entrainent des problémes
médicaux chez un certain nombre de sujets.

Il est regrettable qu'aucune étude officielle impartiale n'ait été faite sur ce sujet.

J'ai abordé trés succintement les problémes médicaux chez I'homme, mais les vétérinaires et les
éleveurs ont également constaté I'apparition de maladies sur le bétail.

Je n'aborde pas non plus les degéts que font ces turbines sur la faune sauvage. (simple exemple:
cela fait des années que je n'ai pas vu une chauve-souris a proximité de ma maison.)

Je n'aborde ,pas non plus la dégradation du paysage,qui est une des seules richesses de nétre
région,et qui, jusqu'a présent,était pourvoyeur de tourisme.

Pas plus que la la dévaluation de ndtre patrimoine immobilier qui n'a jamais été prise en
considération,ni donc, indemnisée par les promoteurs de ces parcs éoliens.

Pour toutes ces raisons et en premier lieu pour les raisons médicales nous nous opposons
fermement a l'implantation de nouvelles éoliennes sur ndtre secteur.

Veuillez agréer Monsieur le Député a l'expression de mes meilleurs sentiments.

Pierre ALLARY, médecin a BRIGUEUIL et habitant de LERTERPS.
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